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Predmet rada je analiza razgovorne leksike u izabranim djelima bosanskoherce-
govacke knjizevnosti za mlade. Cilj je rada pokazati kako razgovornu leksiku generacije
X, ekscerpiranu iz izabranih djela bosanskohercegovacke knjizevnosti za mlade, odlikuje
upotreba neologizama, Zargonizama, kolokvijalizama te univerba, koji su uvjetovani spe-
cifiénim drustvenim okolnostima. U radu su pokazane osobenosti razgovorne leksike ge-
neracije X i Z, te utvrden vijek trajanja i odrzivost izdvojenih markiranih leksema koje
smatramo generacijskim markerima. Rezultati pokazuju kako se jezi¢ki izraz mladih dvi-
ju generacija razlikuje — sto se donekle i podrazumijeva, jer su se i drustvene okolnosti
promijenile.

Kljucne rijeci: bosanski jezik, razgovorna leksika, bosanskohercegovacka
knjizevnost za mlade, jezik mladih, generacija X, generacija Z, generacijski marker.

Uvod

Granica izmedu funkcionalnih stilova naj¢esce nije jasna i precizna. Go-
vornici (ne)svjesno elemente jednog funkcionalnog stila upotrebljavaju u dru-
gom, a te jezicke elemente prepoznajemo kao markirane. Upravo knjizevnou-
mjetni¢ki stil u odnosu na druge funkcionalne stilove odlikuje preregistracija,
pod kojom se podrazumijeva “mogucnost preuzimanja bilo kojeg registra u
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knjizevnoumjetnickom tekstu” (Katni¢-Bakarsi¢ 2001: 107). Tako je i u izabra-
nim djelima bosanskohercegovacke knjizevnosti za mlade prisutna preregistra-
cija, koja se prepoznaje po razgovornoj leksici, a ona ima nekoliko funkcija:
ekspresivnu, estetsku, identitetsku te ludicku — u specificnim kontekstima u ko-
jima je tinejdzerski likovi upotrebljavaju ona postaje generacijski marker. Ter-
minom generacijski marker obiljezavamo sve one identifikacijske elemente koji
su specifikum jezi¢kog izraza odredenog narastaja, u nasem slucaju narastaja
mladih.

Ovaj rad analizira urbani jezicki izraz mladih, preciznije tinejdzera, koji
su devedesetih godina dvadesetog vijeka, odnosno pocetkom dvadeset prvog
vijeka, imali izmedu trinaest i devetnaest godina. Da je taj jezi¢ki izraz poseban,
potvrduje i A. Skelin Horvat (2017) u knjizi O jeziku i identitetima hrvatskih
adolescenata, gdje utvrduje da se kultura tinejdzera oslikava u verbalnim ele-
mentima, odnosno slengu. Dalje, ona u najnovijem istrazivanju o jezickom re-
pertoaru mladih (2023) zaklju¢uje da oni koriste vrlo bogat i raznolik jezicki re-
pertoar i jezicke elemente kako bi iskazali svoje razlic¢ite identitete, ali i ostvari-
li razlicite ciljeve. Na taj nacin, oni veoma uspjesno i manipuliraju jezikom? ka-
ko bi §to uspjesnije ostvarili svoje govorne uloge u razli¢itim govornim dogada-
jima. O generacijskom utjecaju na razgovorni bosanski jezik, posebno se osvr-
¢uci na leksiku, pisale su N. Ibrisimovi¢ i A. Kahriman-Krhan (2019). Njihova
je analiza pokazala kako jezik starije i mlade generacije oslikava razli¢it dozi-
vljaj stvarnosti, upravo zbog razli¢itih vanlingvisti¢kih faktora koje svaka gene-
racija dozivljava na svoj nacin.

Analizirajuci jezik tinejdzera u izabranim romanima, svjesne smo da se ne
radi o prirodnom jeziku (v. Sehovié 2012: 13, 15), ali nas popularnost odabra-
noga korpusa kod citatelja uvjerava da je razgovorni jezik upotrijebljen u knji-
zevnom djelu vjeran prirodnoj konverzaciji. Kao korpus istrazivanja odabrale
smo pet djela bosanskohercegovacke spisateljice Nure Bazdulj-Hubijar: Ruza
1-2 (R 1-2), Vise ne cekam Tahira — Ruza 3 (R 3), Sta te muci Tamaguci
(STMT), Tamaguci s drogom muku muci (TDMM) i Cudno zvuci Tamaguci
(CZT) te Lijeve price (LP) Alije Isakovi¢a. Roman Ruza 12 i Vise ne cekam
Tahira — Ruza 3 dijelovi su jednog romana, no mogu se ¢itati i zasebno. Roman
prati tinejdzerski zivot djevojcice Minje, koja pocetkom devedesetih godina
dvadesetog vijeka zavrsava osnovnu skolu, a radnja traje do njenog treceg raz-
reda gimnazije. Navedeni romani o Tamaguciju prate, pak, tinejdzerku Hanu,
koja krajem devedesetih godina dvadesetog vijeka prolazi kroz razlicite poro-
dicne, prijateljske, gimnazijske i ljubavne izazove. Zbirka prica Lijeve price
“namijenjena (je) svoj djeci, a i odraslima” (Dzibri¢ 2014: 5), a njeni su likovi

! Poslusati o ovoj temi vise na [https://www.youtube.com/watch?v=XBIttrghbxM]
pristupljeno 4. 11. 2023.
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mladi osnovnoskolci s pocetka devedesetih godina dvadesetog vijeka. Ova djela
ubrajamo u knjizevnost za mlade, iako je pozicija te knjizevnosti u kontekstu
knjizevnosti kao umjetnosti ¢esto bila propitivana.

Djecija knjizevnost i knjiZevnost za mlade

Termin knjizevnost za mlade (young adult literature) u nauci o knjizev-
nosti dugo je bio osporavan, jer se tom zanru oduzimala bilo kakva umjetnicka
vrijednost?. Medutim, svjetska knjizevna industrija uspjela je u posljednjih de-
set do petnaest godina dokazati da se radi o zanru koji i ne mora iskljucivo biti
namijenjen odredenoj dobnoj skupini, niti se baviti tzv. plitkim, naivnim i trivi-
jalnim temama®. Pitanje pozicije i statusa djecije knjizevnosti, odnosno knjizev-
nosti za djecu i mlade, u nauci o knjizevnosti, predmet je analiza knjizevnih hi-
storicara i kriticara (v. Crnkovi¢ 1986; Kajan 2008; Vrci¢-Mataija 2018%).°

E. Murti¢ (2021), koriste¢i termin svegeneracijska knjizevnost, nudi jednu
drugaciju klasifikaciju u kojoj se pitanje granice izmedu knjizevnosti za djecu i
knjiZzevnosti za mlade, odnosno izmedu knjizevnosti za mlade i knjizevnosti “za
odrasle” pomjera ili, ¢ak, lakSe brise. Autorica svoju tvrdnju zasniva na poetic-
kim odlikama knjizevnosti za djecu, odnosno knjizevnosti za mlade, a to su:
jednostavnost stila i jezika, humor, igra kao motiv i poeticki postupak, teme iz
svijeta djeteta i djetinjstva (Ibid.: 77), koje su bliske i odraslim ¢itateljima, te ta-
ko termin svegeneracijska knjizevnost “brise generacijske podjele u klasificira-
nju ovakvih tekstova” (Ibid.: 78). Mi smo u svom radu odabrale termin knjizev-
nost za mlade kako bismo zadrzale leksi¢ku povezanost s jezikom mladih gene-
racije X.

O terminu generacija

Terminu generacija moze se pristupiti iz ugla sociologije, psihologije, an-
tropologije, pa bismo generaciju najopéenitije mogli definirati kao skupinu lju-
di rodenih u istom periodu, koji dijele zajednicka politicka, ekonomska, tehno-
loska i kulturna iskustva, a sve to oblikuje njihove vrijednosti, stavove, ponasa-
nja, pa i jezik. Termin generacijska teorija uvode W. Strauss i N. Howe (1991),

2 Vidjeti o tome vise u Peji¢ 2020. [https://dunjalucar.wordpress.com/2020/02/02/
knjizevnost-za-mlade-i-zasto-nije-manje-vrijedna-od-knjizevnosti-za-stare/] pristupljeno 10. 10.
2023.

3 Vidjeti nesto vise o young adult knjigama koje bi mogle biti klasici u Fabrio Bene
2020. [https://lwww.journal.hr/kultura/knjige/young-adult-knjige/] pristupljeno 8. 10. 2023.

4 'S. Vrci¢-Mataija (2018) koristi termin adolescentski roman namijenjen ¢itateljima
nakon 12. ili 13. godine, slijedeci termin adolescentska knjizevnost M. HamerSak i D. Zime
(2015).

5 Opéenito o tendencijama razvoja knjiZzevnosti za djecu u kontekstu savremenih potreba
djece 1 mladih vidjeti u Bajramovi¢ (2018).
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istrazujuci kako razli¢ite generacije oblikuju historiju (u ovom sluc¢aju Sjedinje-
nih Americ¢kih Drzava), te govore o cetiri ciklusa arhetipskih generacija. Danas
na svijetu zivi deset razlicitih generacija, koje se ponekad preklapaju (Mihalje-
vié 2019)%. U kontekstu naseg istrazivanja, spomenut éemo generaciju Baby Bo-
omer, generaciju X, generaciju Y te generaciju Z, a svaka generacija traje otpri-
like dvadesetak godina.

Generacija Baby Boomer rodena je izmedu 1946. i 1963. godine, i to je
generacija kojoj pripadaju roditelji tinejdzerskih likova ¢iji specifican jezicki iz-
raz analiziramo. Generacija X rodena je izmedu 1964. i 1980. Ovoj generaciji
pripadaju tinejdzerski likovi iz izabranih djela bosanskohercegovacke knjizev-
nosti za mlade, a ona se moze donekle preklapati i sa generacijom Y (milenijal-
ci), rodenom izmedu 1981. 1 1996. godine, takozvanom internetskom generaci-
jom. Generacija Z, rodena izmedu 1997. i 2012. godine, posebno nam je zani-
mljiva, jer ¢emo, vodeci racuna 0 odrzivosti i vijeku trajanja specifi¢ne razgo-
vorne leksike generacije X, uporedivati jezicko stanje generacije Z — generacije
drustvenih mreza, emotikona, mimova, gifova.

U kontekstu naseg rada, dakle, istrazujemo specifi¢nu razgovornu leksiku
kao generacijski marker generacije X, prateci da li je ta leksika isto tako i leksi-
ka generacije Z.

Razgovorna leksika kao generacijski marker

Razgovornu leksiku u ovom radu posmatrat ¢emo u kontekstu onih lekse-
ma koje se u socijalnoj stratifikaciji tinejdzera i tinejdzerki generacije X razli-
kuju od jezickog izraza generacije Z. Njihove potvrde trazile smo u knjizi Go-
vor grada Sarajeva i razgovorni bosanski jezik (GGS), ¢iji je tre¢i dio posvecen
leksici a baziran na anketi provedenoj krajem devedesetih godina medu studen-
tima i studenticama pripadnicima generacije X. Za jezicki izraz naredne genera-
cije koristile smo Rjecnik sarajevskog Zargona (RSZ), objavljen 2012. godine,
dok smo jezi¢ki izraz danasnjih tinejdzera i tinejdzerki, generacije Z, pratile
kroz Viber grupe ucenika osmog i devetog razreda sarajevske osnovne skole,
dobi izmedu 13 i 15 godina, ali i kroz svakodnevne spontane susrete i razgovore
s generacijom Z. U radu ¢e ovi primjeri biti oznaceni kao VG kako bismo zasti-
tile identitet maloljetnih ucenika.

Analiziraju¢i korpus, izdvojile smo neologizme, zargonizme, kolokvijali-
zme i univerbe koje smatramo generacijskim markerima. U radu smo se odluci-
le da ih podijelimo prema tematskim poljima: porodica i porodi¢ni/rodbinski
odnosi, skola, emocije, glupost i primitivizam, prevara i sala, novac, fizicki iz-
gled i moda, drustveni status, tehnologija i ostalo.

6 Vidjeti vise o tome u Mihaljevié¢ 2019. [https://www.mirovina.hr/novosti/na-svijetu-
trenutacno-zivi-ovih-10-generacija-kojoj-vi-pripadate/] pristupljeno 27. 10. 2023.
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Tematsko polje porodica i porodi¢ni/rodbinski odnosi

Ovo tematsko polje ¢ine nazivi za srodnike, koji “vise znace odnose nego
Sto imaju referencijalna znacenja” (Brown, Gilman 1989: 162). Naravno, rije¢
je o nestandardnim nazivima za srodnike poput imenica ¢ale, matori, stari, sta-
ra, starci, sele, buraz, bakutaner, bakutanerica. Kada se ove lekseme upotre-
bljavaju u obra¢anju nesrodnicima, a u korpusu ima dosta i takvih primjera, ri-
jec je o njihovoj markiranoj upotrebi (v. Sehovi¢ 2012: 65).

Zargonizmi stari i stara dobar su primjer raslojavanja jezika po starosnoj
osnovi (Sehovié¢ 2012: 69): “Ali saznao joj stari...” (R 1-2: 63); “Ej, sele, sele,
Sta misli§ da Guje ovo ‘stara’’!” (R 1-2: 23). Ove lekseme, kao i leksema starci
u znacenju ‘roditelji’: “Rekli su mi starci.” (R 1-2: 125), i danas su prisutne u
razgovornom jeziku, a potvrdene su i u RSZ, medutim, one nisu obiljezje govo-
ra generacije Z, koja roditelje oslovljava leksemama tata, babo i mama, nemar-
kiranim u savremenom bosanskom jeziku.

Drugi nazivi za oca — ¢ale i matori: “Cale joj postar.” (STMT: 22); “A
onda, neka nam matori... otvori neki kafi¢.” (R 1-2: 56) — nisu zastupljeni u sa-
vremenom Zargonu (RSZ) niti u korpusu koji se ti¢e jezickog izraza generacije
Z tako da ih mozemo smatrati markerima generacije X.

Leksema buraz (uz burazer) u znacenju ‘brat’ i danas je veoma rasirena u
savremenom supstandardu: “Ako te mama ili buraz skuze, gotova sam.”
(STMT: 15). No, iako je ova leksema u svim primjerima iz korpusa uvijek upo-
trijebljena u navedenom znacenju, nasa uporedna analiza pokazuje da se ovaj
zargonizam kod danasnje generacije tinejdzera, generacije Z, puno slabije kori-
sti u ovom znacenju, ve¢ isklju¢ivo u znacenju ‘drug’, odnosno kao ‘izraz koji
se koristi za direktno obrac¢anje (nekome) u neformalnom razgovoru, $to se na-
vodi i u RSZ. U takvom znagenju, samo za neformalno obraéanje osobama Zen-
skog spola, koristi se leksema sele: “Ja ti, sele moja, izgledam grub i snazan,
laf¢ina...” (R 1-2: 61).

Lekseme bakutaner i bakutanerica, sa nestandardnim sufiksom -uta-
ner(ica), imaju znacenje srodnice: “Bakutaner ih ima zastekanih negdje pod
madracem.” i starije Zene; starice: “Pomalo nevjerovatno, pomalo smijesno — ali
ta bakutanerica izguzvanog lica, sa uskim prorezima umjesto ociju, trenutno je
bila najzdravija u sobi.” (R 1-2: 9), koje je potvrdeno i u RSZ. U govoru gene-
racije Z nema potvrda za ove lekseme.

7 U primjeru “Nego, stara moja, kako si mi ti?” (R1-2: 22) stara se upotrebljava kao
vokativna eksklamacija (viSe o vokativnim eksklamacijama kao poStapalicama te pragmemima
vidjeti u Durmisevi¢-Cernica 2017: 211-222).
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Tematsko polje skola

Ovo tematsko polje primarno ¢ine nazivi predmeta i ocjena. Neki nazivi
predmeta kao fiskultura svjedoce o drustvenim promjenama nastalim u prote-
klom periodu — danas je to Sport, a ne Fizicko vaspitanje / Fizicka kultura: “Od
mojih zaklju¢nih ocjena devet su bile petice i iz fiskulture dvojka.” (R 1-2:
165). Veéina naziva ocjena ustaljena je i danas: kecina (GGS: 222, RSZ): “...iz
pismenog ¢e mi sigurno zviznuti kecinu.” (STMT: 25); petak (RSZ): “Toga da-
na su mi zakljugili sve same petake.” (STMT: 118); dok je dvojculjak ekspre-
sivno: “...iz biologije jedva izvukla bijedni dvojculjak...” (STMT: 21), u odnosu
na danas rasprostranjenije dvicak (RSZ). Skraéeni nazivi za gimnaziju i profe-
sora— giza i profa — te leksema superas oznacavaju Skolsku zgradu i osobe koje
ucestvuju u procesu obrazovanja: “Vukuci nogu za nogom isla sam prema gizi.”
(R 1-2: 117); “Imala je za tu moju ljubav zasluga i profa.” (R 1-2: 101); “Slu-
Saj, mala, on je genijalac! Superas!” (R 1-2: 49).

No, iako je glagolskih leksema manje, i one ¢ine ravnopravan i frekventan
segment ovog tematskog polja: bubaciti i strebaciti, obje u znacenju “uditi na-
pamet, mehanicki u¢iti’: “Kako da istjeram bar dok bubacim?” (STMT: 38);
“Knjigu jo§ nisam pipnula, a moram strebaciti ko kreten.” (STMT: 75). Lekse-
me bubati i strebati (GGS: 207, 250, RSZ) prisutne su i danas, a pripadnici ge-
neracije Z, od svih navedenih leksema, koriste lekseme (na)strebati: “Nastre-
bajte biologiju.” (VG).

Tematsko polje emocije

U okviru ovog tematskog polja obuhvacene su lekseme kojima se izri¢u i
negativne i pozitivne emocije. Negativne emocije izri¢u se univerbom crnjak
(GGS: 208, RSZ) i leksemom fjaka, koje ozna¢avaju lose raspolozenje i bez-
voljnost, ali i frazemama zavaliti (koga) crnjak i sastaviti (koga) crnjak u zna-
Cenju ‘postati neraspolozen, depresivan’: “Nece me valjda zavaliti crnjak ko
Emila i Ingu.” (STMT: 67); “U $koli me sastavio novi crnjak...” (STMT: 100),
koje nisu zabiljezene u GGS i RSZ, ali zato jesu baciti se u crnjak i pasti u cr-
njak (RSZ). Glagolska leksema isfuravati (koga) u zna¢enju ‘nervirati’ (GGS:
220) i isfur u opcem znacenju neke negativne situacije (GGS: 220): “Dovoljno
sam isfurana, on me jos treba dodatno isfuravati.” (STMT: 16) i “Dok sam pra-
la ruke, osjetih da sam se umorila. Ja jedan dan, a mama osamnaest godina! Ko-
ji isfur.” (R 1-2: 169) u RSZ imaju druga znadenja, tako da se mogu smatrati
markerom generacije X. Leksema siziti ima znacenje ‘jako se ljutiti, nervirati’
(GGS: 248, RSZ): “Burazu je bilo lahko, u $koli to nije mogao znati, ja sam pak
sizila.” (STMT: 103).
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Sa druge strane, znacenje ‘biti pretjerano dobro raspolozen, u mjeri da to
grani¢i s neuravnotezenoséu’ (GGS: 236, RSZ — s ¢esticom se) izrice se vise-
znaénim glagolskim leksemama otkaciti: “Stari otkacili.” (STMT: 108) i siziti
(RSZ): “...a mi Sizimo od radosti.” (R 1-2: 50), dok se znacenje ‘koji nije sa-
svim pri zdravoj pameti’ izrice pridjevskom leksemom caknut: “Jesam li ja cak-
nuta, ili je svijet postao ¢aknut?” (R 3: 72).

Emocije ljubavi primarno se izri¢u glagolskim leksemama: zacopati se
(RSZ), zacoriti se (RSZ), zatreskati se (GGS: 258, RSZ), u zna¢enju ‘zaljubiti
se’: “...jer se stari bio ono ba$ oprave zacopo u neku mladu profu...” (TDMM:
6); “Mozda zato Sto su se sve moje drugarice zacorile u njega, pa eto, njima iz
inata.” (R 1-2: 13); “...i ti bi se zatreskao.” (STMT: 11); furati (GGS: 215), u
znacenju ‘biti u ljubavnoj vezi’: “...je li se on promijenio zato $to vise ne fura-
te?” (TDMM.: 88); zbariti u znacenju ‘zavesti, osvojiti (u ljubavnim odnosima)’
(GGS: 258, RSZ): “I zbario ja nju.” (R1-2: 63); siziti u znatenju ‘ludjeti od lju-
bavi’ (GGS: 248): “I ja sam tebi rekla kako sasvim sigurno dosta cura sizi za to-
bom.” (R 1-2: 147), koja nije zabiljezena u ovom zna¢enju u RSZ te je marker
generacije X.

Leksemom otkaciti (GGS: 236, RSZ) i frazemom dati nogu (kome) izrice
se znagenje ‘ostaviti mladi¢a/djevojku (u ljubavnoj vezi)’ (GGS: 285, RSZ):
“Sta je sad? Otkacila si i Zoku a $utig?” (R 1-2: 148); “Sele, mila moja, toliko
se radujem $to si dala nogu onom klipanu.” (R 1-2: 73).

Ni za jednu od navedenih leksema i frazema nismo nasli potvrde u jezi¢-
kom izrazu generacije Z.

Jo§ jedna vazna emocija je prijateljstvo, a iskazuju je lekseme frend
(GGS: 215, RSZ) i jaranica (RSZ) u znadenju ‘prijatelj, prijateljica’: “Tada
sam pozelio biti tvoj frend.” (STMT: 10); “...kako ¢u podnijeti da ga vidim s
onom kretenkom koja se do juger pretvarala da mi je glavna jaranica.” (STMT:
18). Ove lekseme s pravom mozemo oznaciti markerima generacije X, jer je
leksema bestis (engl. the best friend) dominantna leksema koju koristi generaci-
ja Z u svom govoru: “Tvoja bestis danas nije bila u skoli.” (VG), kao i akronim
BFF, koji prevladava u pisanoj konverzaciji: “Nije ona moja BFF.” (VG). Ta-
koder, leksema brat, kao i ranije spomenuta leksema buraz, imaju znacenje
‘drug, blizak prijatelj’: “Sta brat pri¢a?” (VG).

Tematsko polje glupost i primitivizam

Miladi ljudi su dio populacije koji se jos bori za svoje mjesto u svijetu i
drustvu, Sto se odrazava i u njihovoj zelji za samoafirmacijom, zbog koje neri-
jetko pribjegavaju negativnim kvalifikacijama tudeg ponasanja i pameti. U tom
smislu, ovo je tematsko polje veoma bogato, a najfrekventnije su lekseme koji-
ma se izri¢e glupa izjava, odnosno, glupost: provala (GGS: 241, RSZ): “Oni bi-
stroumni daci prasnuse u smijeh zbog moje provale...” (LP: 33) — generacija Z
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Cesce koristi leksemu cringe, preuzetu iz engleskog jezika: “To je krindz.”
(VG); te necija glupost kao svojstvo pejorativno imenovanih osoba: degen
(RSZ), glupko (GGS: 216), glupka, krelac (RSZ), krele (GGS: 224, RSZ), kre-
ten (RSZ), kretenka, tuka (GGS: 253): “Dobro, dobro, ispala sam degen ko i
obi¢no.” (STMT: 94); “Bas sam glupko.” (STMT: 9); “Tako i treba toj maloj
uobrazenoj tuki, toj glupki koja se ufurala da je glavna.” (STMT: 6); “A dobro
zna$ kakav je matori krelac.” (STMT: 76); “Ja sam obi¢ni krele.” (R 1-2: 167);
“Jesam mahnita, ali potpuni kreten ipak nisam.” (R 3: 139); “...a bojala sam se
kako éu podnijeti da ga vidim s onom kretenkom...” (STMT: 18).

Prethodno opisane lekseme s pravom smatramo specificnom leksikom ge-
neracije X jer se u ovom obliku ne pojavljuju u govoru generacije Z. Da bi ne-
koga negativno Klasificirala, generacija Z koristi izraze kretos, kretosi¢, retard i
retos: “Jednu odigro kretosu.” (VG); “Meet fizika, kretosi¢i.” (VG); “Radi en-
gleski, retosu.” (VG); “Gleda te 7 retarda sto se nisi rifti majmune.” (VG). Ono
Sto primjecujemo jeste upotreba Zargonskog sufiksa -o0s u tvorbi markiranih pe-
jorativnih leksema kretos i retos, te upotreba deminutivnog sufiksa -i¢ u lekse-
mi kretosi¢, a upravo je povecana upotreba deminutivnih sufiksa na sve vrste
imenica jo$ jedno istaknutno obiljezje govora mladih generacija (v. Sehovié
2015).

‘Izre¢i glupost/govoriti glupost’ izrice se glagolskom leksemom bubnuti
(GGS: 207, RSZ): “Jesam li nesto bubnula?” (STMT: 57), a ‘govoriti besmisli-
ce, gluposti’ leksemom provaljivati (RSZ): ““Tatura, provaljujes’, rece stariji.”
(LP: 20). Pripadnici generacije Z neugodne i besmislene situacije opisuju lekse-
mama krindzati se i blamirati se, od kojih je druga zabiljezena i u ranijim izvo-
rima (GGS: 206): “Qj, jesi se krindzala.” (VG); “Ne blamiraj se.” (VG).

Takoder, nekoliko leksema ukazuje na ¢iji primitivizam kao svojstvo: se-
ljoberka, papak (GGS: 236, RSZ), papan (RSZ): “Nekako mi ne li¢i na seljo-
berku.” (R 3: 32); “Nisam papak.” (R 1-2: 110); “Bez mog Tamagucija bila bih
obi¢an papan.” (TDMM: 7). U jezickom izrazu generacije Z u ovom znacenju
dominira leksema seljak: “Ko seljaci danas pred nastavnicom.” (VG).

Na temelju gore rec¢enog, potvrduje se da je ovo tematsko polje bogato
leksemama i u govoru pripadnika generacije Z, iako s drugim leksemama u
istom znacenju.

Tematsko polje prevara i sala

Kako medu mladima prestiz uzivaju oni koji se znaju nasaliti s drugima,
pa ih ¢ak i prevariti, ovo je tematsko polje takoder bogato leksemama.

Tako su u okviru tematskog polja prevare zabiljezena dva bliskoznacna
glagola: glagol folirati u znacenju ‘varati, obmanjivati; lagati’ (GGS: 215 — 2.
zn., RS7): “Ma koga ti foliras.” (R 1-2: 149) i izlevatiti (RSZ) u znadenju ‘izi-
grati, prevariti, nadmudriti’: “Nije fol da ih sad izlevatim.” (R 1-2: 189). Gene-
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racija Z u svom jezickom registru u ovim znacenjima koristi lekseme prankova-
ti i chitati: “Tebe je lako prankovati.” (VG); “al vidi$ da je crn tako da mislim
da je chitala.” (VG). Ovaj drugi izraz, izveden iz engleskog cheat, $to znaci
‘varati’, u pisanoj konverzaciji pojavljuje se u razli¢itim varijantama: ciiit, chiit
I ciit. Nerijetko pripadnici generacije Z Kkoriste i skemovati (engl. scam), sto
znaci ‘prevariti’: “Htio si me skemovat.” (VG).

Tematsko polje sale obuhvata sljedece lekseme: odvaliti u znacenju ‘po-
Geti se smijati’ (RSZ — s Gesticom se): “Na pitanje 0 Sunéevom sistemu dala
sam odgovor na koji je cijeli razred odvalio.” (R 1-2: 141), hakaciti se (u RSZ
u varijanti hakacati se), zezati se (GGS: 259) u znacenju ‘Saliti se’: ““...misli§ da
meni te¢e med i mlijeko, da se znam samo hakaciti i zezati.” (STMT: 54), kao i
zekiti se, sto je deminutivni oblik glagola zezati se: “Istina je da se voli zekiti.”
(CZT: 5). Leksemom trolati u znacenju “3aliti se’ i ‘odvlagiti paznju od glavne
teme u cilju provokacije’, ali i ‘lagati’, generacija Z izrazava svoj stav: “Presta-
nite trolati u grupi.” (VG), kao i leksemom tripovati, u znacenju ‘zezati’: “Lice,
¢emu tripovanje” (VG).

Kao i u slucaju tematskog polja gluposti i primitivizma, i ovdje se potvr-
duje da je ono $to je bilo zanimljivo ranijim generacijama i proizvodilo brojne
lekseme za izricanje odredenih znacenja, ostalo zanimljivo i danasnjim tinej-
dzerima. Razlika je evidentna samo u leksemama kojima se izri¢u ista znacenja.

Tematsko polje fizicki izgled i moda

Zaokupljenost fizickim izgledom i modom jedna je od karakteristika ti-
nejdzera i tinejdzerki. 1z tog razloga, ne ¢udi relativno veliko prisustvo leksema
kojima se to izrice, a upravo je fizicki izgled jedno od najrasirenijih tematskih
polja u zargonu srednjoskolaca i studenata (v. Sehovié¢ 2009: 150). Dobar fizig-
ki izgled vise je nego pozeljan naro¢ito u toj dobi, a izrice se leksemama maksi-
mala u znacenju ‘veoma privla¢na osoba’: “Svidas mi se vise nego ikad ako je
to uopste moguce jer si i onda bila maksimala.” (R 1-2: 102); laf (GGS: 225,
RSZ) i laf¢ina (GGS: 225, RSZ) u znaéenju ‘privladan mladi¢/muskarac’: “Bag
je laf — pomislila sam.” (R 1-2: 130); “Bas prava, kako on za sebe uvijek kaze,
laf¢ina.” (R 1-2: 23) te frazemom (biti) macka i po za veoma atraktivnu djevoj-
ku/zenu: “E jest macka i po, sveca li joj njenog.” (R 1-2: 63). lzraz lica, odno-
sno lice, oznacava se leksemom facojka: “Jedva ¢ekam da mu sutra vidim facoj-
ku...” (CZT: 39), dok se znadenje ‘dotjerati se’ iskazuje leksemama glacnuti se
(glancati se — RSZ) i nalickati se: “Cim doru¢kujem i malo se glacnem, progetat
¢u do njegove kuce.” (R 3: 25); “Za skolu sam se maksimalno nalickala.”
(STMT: 17).

S temom fizickog izgleda povezana je tema mode, odnosno odjevnih
predmeta, a ¢ine je lekseme gornjak ‘jakna’ (GGS: 217), krpe ‘odjevni predme-
ti* (RSZ) i levisice/leviske (RSZ, leviske — GGS: 226); ¢ije je posjedovanje
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predstavljalo znak prestiza u drustvu: “Kad ja obu¢em njegov gornjak ili, ne daj
Boze, on moj zeleni dzemper, jedno drugom bi o¢i iskopali.” (R 1-2: 22), “Na-
bacila sam sve same nove krpe $to sam ih ¢uvala za more...” (STMT:17),
“Znojne dlanove brisala sam o nove levisice...” (STMT: 21); te glagol nabaciti
‘obuci’: “Nabacila sam sve same nove krpe $to sam ih cuvala za more...”
(STMT: 17).

U govoru generacije Z nismo pronasle potvrde niti za jednu od gore nave-
denih leksema, ¢ak niti za leviske, odnosno levisice, jer ta marka nije popularna
medu danasnjim tinejdzerima.

Tematsko polje novac

Ovo je tematsko polje kao jedno od najrasirenijih u zargonu srednjoskola-
ca i studenata potvrdeno jos u Sehovi¢ (2009: 151). Od leksema koje su navede-
ne u tom istrazivanju, u nasem korpusu pojavljuju se lekseme lova u znacenju
‘novac’ (GGS: 226): “A onda, neka nam matori, ta on ima love ko blata, otvori
neki kafi¢.” (R 1-2: 56) i kokuz ‘osoba bez novca’ (GGS: 223), potvrdena i u
RSZ: “Da smo kokuzi ko Ingini, vidio bi more malo sutra.” (TDMM: 17). Pri-
padnici generacije Z, pak, uglavnom Kkoriste leksemu kes umjesto neutralne no-
vac: “Koliko kesa za izlet treba.” (VG).

Druge lekseme koje ¢ine ovo tematsko polje su: kinta u znacenju ‘novca-
nica’: “Daj mi koju kintu.” (STMT: 31), potvrdena u RSZ, i sintagma Klara Su-
man, koja oznacava novcéanicu od sto njemackih maraka, koja je u vrijeme de-
Savanja romana predstavljala veliko bogatstvo te je samim tim tipi¢ni marker
generacije X: “Dobro bi mi dogla jedna Klara Suman. Mislim za moj kompig.”
(STMT: 50). Danas se u zna¢enju sto konvertibilnih maraka u zargonu koriste
lekseme stojanka, stoja (GGS: 246, RSZ) i joja (RSZ). Glagol srjirati u znace-
nju ‘drzati u tajnosti (novac); sakrivati, kriti> (RSZ): “svaku paricu do koje do-
dem snjiram” (STMT: 60) oéito je zargonizam novijeg porijekla. Od svih nave-
denih leksema, nijedna nije zabiljezena u jezickom izrazu generacije Z.

Tematsko polje tuca i ubistvo

Tematsko polje tuce kao jedno od najrasirenijih u Zargonu srednjoskolaca
i studenata potvrdeno je u Sehovié (2009: 152) s leksemama lemati (GGS: 226),
izlemati (GGS: 220) i marisati (GGS: 228) u znacenju ‘tuéi’: “Samo me lemaj.”
(LP: 68); “Jutros me izlemao, ¢im sam ustao.” (LP: 70); “I §ta je s mamama ko-
je marisu, ono bas zestoko marisu djecu...” (STMT: 44), od kojih su sve potvr-
dene i u RSZ. No, drustvo se od tada dosta promijenilo te je nasilje medu pri-
padnicima generacije Z sve manje fizi¢ko, a sve vise psihi¢ko i verbalno, $to se
odrazava i na jezicku upotrebu te u govoru pripadnika generacije Z nema izraza
za fizicko nasilje, odnosno, konkretno tucu.

176



Yaanuu

Sto se ti¢e tematskog polja ubistva, ono obuhvata tri glagolske lekseme:
trenutno svrsenu koknuti i svrsenu ukokati, obje u znacenju ‘ubiti koga iz vatre-
nog oruzja’ , a obje su potvrdene i u GGS (223, 254) i u RSZ; te riknuti u zna-
enju ‘umrijeti’: “Ma riknut ¢u, ¢asna rije¢.” (STMT: 16). Njih smatramo mar-
kerima generacije X jer ih u govoru generacije Z nismo zabiljezili. U jezickom
registru generacije Z dominiraju lekseme kilati, tvorbeno prilagodena nasem je-
ziku, i kill, preuzeta iz engleskog jezika: “Kilat ¢u te sutra ako ne dodes.” (VG);
“Imao sam petnest killova.” (VG). Obje ove lekseme frekventne su u opisima

videoigara, kao dominantne teme generacije Z.

Tematsko polje drustveni status

Ovo tematsko polje obuhvata lekseme pozitivne i negativne konotacije.
Pozitivno znagenje ima lekseme legenda (GSS: 226, RSZ) u znagenju ‘onaj koji
je najbolji u ¢emu’ i simpa (GGS: 244, RSZ) u znadenju ‘simpati¢an’: “I svi
pri¢aju da je ono pravo hrabar, ¢ista legenda.” (R 3: 128); “Znas, Zoka, da si mi
otkad si dosao simpa, ¢ak i vise, puno si mi drag...” (R 1-2: 118). U govoru ge-
neracije Z znacenje ‘onaj koji je najbolji u ¢emu’ nose lekseme babo i babuka:
“Jedanaest killova, deset asistencija, babo sam.” (VG); “Mi smo babuke.”
(VG).

S druge strane, u govoru generacije Z dominiraju lekseme lik i likusa, ¢e-
sto i u pejorativnom znacenju, kako bi se dalo da znanja da tako klasificirani
pojedinci nisu omiljeni u drustvu, skoli i sl.: “Nemoj mi njega spominjati. Lik
hoce da procita tekst iz njemackog.” (VG); “Ja se javljam i nece da me prozove
likusa.” Leksema lik je u RSZ zabiljezena i u pozitivnom i negativnom znade-
nju. Takoder, leksema enpisi, nastala prema engleskoj skracenici NPC (non-
player character), ima izuzetno negativno znacenje kada se koristi u svako-
dnevnoj komunikaciji generacije Z, a znaci ‘nebitna, nevazna osoba’: “Oni su
za nas enpisi.” (VG).

Sto se ti¢e statusa po dobi, leksema zelje i frazema mlada buranija u go-
voru generacije X oznacavale su djecu i mlade, prva vjerovatno kao aluzija na
leksemu zelen: ‘mlad, neiskusan, lakomislen, naivan, bezazlen’ (RSZ), a to po-
tvrduje i nas korpus: “Mi smo zelje, mlada buranija, nemamo pojma s pojmom
o zivotu...” (STMT: 6). Generacija Z, da bi opisala osobe koje nisu vrijedne pa-
znje (vjerovatno, jer su mlade dobi) i nemaju vazan drustveni status, koristi iz-
raze kidara i kidarast: “Kupili smo limunadu od kidara.” (VG); “Pa ne ides u
onaj kidarasti park.” (VG), u posljednjem primjeru u znacenju ‘djeciji park’.

No, ni starost nije pozeljan atribut — u govoru generacije X leksemom ma-
tor i frazemom stara ko Grcka oznacava se stara, odnosno veoma stara osoba:
“Ponekad pomislim da kroz ovaj period zbilja nisu ni prosli, da su se rodili ma-
tori.” (STMT: 6); “Ona je stara ko Grcka, senilna ko degen.” (STMT: 49), dok,
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sa druge strane, jezicki izraz generacije Z ne odlikuju lekseme za starije ljude —
oni im nisu interesantni pa za njih i nema nekih posebnih naziva.

Specificnim markerom generacije X ipak smatramo leksemu hibrid, koja
je bila frekventna u upotrebi, $to je odraz drustveno-politic¢ke situacije 90-ih go-
dina 20. vijeka: “Hibrid sam, naime, ja. Kaze zbog tatinog i maminog mjesovi-
tog braka.” (R 1-2: 63). Naime, u to je vrijeme vladala teznja ka nacionalnoj
polarizaciji drustva, zbog ¢ega su djeca iz “mjeSovitih brakova” u jednonacio-
nalnim sredinama nerijetko bila pejorativno opisivana. Samim tim, ova je lekse-
ma negativno konotirana, a ujedno svjedoci o utjecaju drustvenih pojava na je-
zik i jezicku upotrebu.

Tematsko polje tehnologija

Generacija X nije internetska ni kompjuterska generacija, za razliku od
generacije Y, a pogotovo kasnije generacije Z. Samo dvije lekseme iz analizira-
noga korpusa potvrduju utjecaj (kompjuterske) tehnologije na govor generacije
X. Jedna od njih je deminutivna leksema kompi¢ u znac¢enju ‘kompjuter’: “Veé
oko dvije godine svaku paricu duvam da sebi kupim kompi¢.” (STMT: 32). RSZ
biljezi oblik komp. Druga pronadena leksema, koju s pravom smatramo marke-
rom generacije X, jeste Tamaguci®, digitalna igracka, tzv. digitalni ljubimac,
preteca videoigara, ali i pametnih telefona: “Bez mog Tamagucija bila bih obi-
¢an papan.” (TDMM: 7). Govor generacije Z, pak, odlikuje &itav niz leksema®
koje su izraz njihove ovisnosti 0 kompjuterskoj tehnologiji. Neke od njih su:
fortnajt/Fortnite — ‘popularna videoigra’: “Igrali smo fortnajt do 9 kada smo
ugasili zbog zdravlja.” (VG); riftati — ‘teleportirati se’: “Drago mi je da si odma
rifto.” (VG); snapchat — ‘drustvena mreza’: “Odmah pp na snapchat.” (VG).

Ocito je da je ovo tematsko polje danas mnogo bogatije nego ranije, sto,
svakako, ima veze i s naglim razvojem tehnologije u posljednjim decenijama,
ali i sa njenom vecom dostupnosc¢u i prisutnoséu u svakodnevnom zivotu svih
ljudi, a narocito tinejdzera i mladih.

Zakljucak

Analiza odabranoga korpusa rezultirala je sljede¢im zaklju¢cima:
1. Lekseme zabiljezene u odabranom korpusu mogu se izdvojiti u cetiri

grupe:

8 Vidjeti vise na [https://glasdalmacije.hr/danasnji-klinci-pojma-nemaju-o-ovome-
sjecate-li-se-ove-igracke/] pristupljeno 2. 12. 2023.

% Vidjeti vise na [https:/www.jutarnji.hr/life/zivotne-price/roditelji-u-hrvatskoj-na-
mukama-neki-novi-klinci-govore-i-nekim-novim-jezikom-kilao-sam-nuba-i-vinao-u-varu-
dzoinaj-se-igrat-cemo-u-skvadu-8377490] pristupljeno 2. 12. 2023.
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a) lekseme koje su prisutne samo u govoru generacije X, koja je primarno
prikazana u izabranim knjizevnoumjetni¢ckim djelima, te su po tome one zastar-
jeli neologizmi i zargonizmi;

b) lekseme koje su prisutne kako u govoru generacije X tako i u nesto
mladim generacijama od nje, ali ne i u govoru generacije Z, zbog ¢ega ih ne
mozemo smatrati klasi¢nim neologizmima;

c) lekseme koje su prisutne u govoru svih triju generacija— X, Y i Z, te se
na temelju toga mogu smatrati rijetkim zargonizmima koji opstaju decenijama;

d) lekseme koje su u govoru svih triju generacija zadrzale istu formu, ali
se u jezickom izrazu generacije Z upotrebljavaju u drugom znacenju.

2. Odredena tematska polja podjednako su bogata leksemama i frazema-
ma i ranije i danas (glupost i primitivizam; prevara i sala), no ima i onih koja
uzivaju drugaciji status: tako je tematsko polje tuca i ubistvo u jezickom izrazu
generacije Z zastupljeno sa znatno manjim brojem primjera, za razliku od te-
matskog polja tehnologija, gdje biljezimo povecan broj primjera, koji se najvise
odnose na kompjutere i videoigre.

3. U odnosu na jezicki izraz generacije X, predo¢en u korpusu, engleski
jezik je znatno prisutniji u govoru predstavnika generacije Z.

4. Cinjenica da je najmanje leksema koje se i formalno i zna¢enjski podu-
daraju u jezickom izrazu generacija X i Z potvrduje brzu promjenljivost Zargo-
na te da drustveni procesi i promjene imaju veliki utjecaj na jezi¢ku upotrebu.
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CONVERSATIONAL LEXICON OF GENERATION X IN SELECTED WORKS
OF BOSNIAN-HERZEGOVINIAN LITERATURE FOR YOUTH

Summary

The subject of the paper is the analysis of the conversational lexicon in selec-
ted works of Bosnian-Herzegovinian literature for youth. The aim of the paper is to
demonstrate the distinctive features of the conversational lexicon of Generation X,
extracted from the selected works of Bosnian-Herzegovinian literature for youth.
These features include the use of neologisms, jargon, colloquialisms, and univerba-
tes, which are conditioned by distinct social circumstances. The paper demonstrates
whether the conversational lexicon of Generation X differs from that of Generation
Z and determines the lifespan and sustainability of identified marked lexemes con-
sidered as generational markers. The expected results should show how the lingui-
stic expression of young people from these two generations differs, which is so-
mewhat implied, as societal conditions have also changed.

Keywords: Bosnian language, conversational lexicon, Bosnian-Herzegovi-
nian literature for youth, youth language, Generation X, Generation Z, generational
marker.

181



